
 

FGS DATABAS (ALTERNATIV 2, RELATIONSDATABASER) 2020–2021 

Bilaga 2 Testfall (checklista) 
  

Testobjekt (FGS) 
 
FGS Databas (Alternativ 2, Relationsdatabaser) 

Datum 
2020-12-14 
 

Organisation 
 Trafikverket 
 
Namn och roll 
Mathias Hanes tekniker, Sofia Aldebo testare, Åsa Nilsson testare 
 

 
 
Om testdatabasen 

Beskriv kortfattat testdatabasen med 
avseende på typ av innehåll och 
användningsområde samt 
databashanterare (till exempel MS SQL, 
Oracle eller Access) 

Databasen DBA används för att logga maintenance 
körningar som har blivit gjorda på MS SQL servern samt har 
visa stored procedurces. Databasen innehåller inget känsligt 
material utan bara data om när maintenance jobb har blivit 
körda och vad som kördes samt om det lyckades eller om 
det blev fel. 
 

 
 
Innehåll dokumentation 

Krav Verkligt resultat/avvikelse/kommentar OK (J/N) 

1. Finns alla delar i FGS:  
o Beskrivningstext i FGS Databas 
o Tillägg 
o Baseras på regelverk (XML-

schema/motsvarande) 

 J 

2. Är beskrivning i FGS Databas enkel 
och begriplig? 

Dokumentets syfte känns oklart vilket försvårar 
tillgängliggörandet av dokumentet. Eftersom 
det är mycket länkar och hänvisningar i 
materialet är blir det svårt att få en överblick. 
Ett tydligare upplägg av instruktioner hade 
behövts.  

N 

3. Är tillägg enkla och begripliga? Bättre än ursprungsdokumentet men inte helt 
tillfredställande.  

N 

4. Är regelverket (XML-schema/ 
motsvarande) framställt på engelska? 

 J 

5. Finns specifika krav på 
valideringsverktyg angivna? 

Krav på validering finns men inte hur eller med 
vad.  

N 

6. Bifogas exempel på uttag?  J 

 

Användbarhet 
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Krav Verkligt resultat/avvikelse/kommentar OK (J/N) 

1. Framgår det tydligt hur uppgifter ska 
registreras i de fall du behöver ange 
uppgifter manuellt? 

Det står att man ska och behöver registrera 
manuellt men hur och vad framgår inte tydligt.  

N 

2. Är FGS flexibel och kan hantera 
export från din relationsdatabas? 

 J 

3. Är publicerat exempel på uttag enkelt 
och begripligt? 

Inte tillräckligt i dokumenten. Begripligt ja, 
tillräckligt nej, då bilderna inte täcker allt.  

N 

 
Struktur 

Krav Verkligt resultat/avvikelse/kommentar OK (J/N) 

1. Är FGS generell för 
informationstypen. Det vill säga 
innehåller FGS endast uppgifter som 
utgör minsta gemensamma 
nämnare?  

 J 

2. Validerar uttag mot den valda 
standarden SIARD:s XML-schema? 
Med hjälp av valt SIARD-verktyg 

 J 

3. Detta test är frivilligt. Förutsätter att 
myndighet har tillgång till verktyg 
och kan hantera validering av XML 
schema.  
 
Validerar uttag mot den valda 
standarden SIARD:s XML-schema? 
Med hjälp av oberoende verktyg, till 
exempel XML editor.  

Vi ha inte utfört validering av XML schema 
externt. 

 

 
 
Övriga krav 

 Krav Verkligt resultat/avvikelse/kommentar OK (J/N) 

1. Överensstämmer export med 
ursprunglig relationsdatabas? 
(Stickprov jämföra innehåll i 
databasen med innehåll i Siard-fil. 

 J 

2. I de fall det förekommer stora objekt 
sparade i databasen, som till exempel 
PDF:er, går dessa att återfinna i 
exporten? 

Det förekommer inte några stora objektet.  

3. I de fall det förekommer referens till 
filer som lagras i separat 
lagringsstruktur, går dessa att 
återfinna i exporten? 

Förekommer inte i vår databas.  

 
 
Avvikelser och kommentarer 
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Oväntade avvikelser/kommentarer OK (J/N) 

Verktyget tycker vi är användarvänligt och enkelt och en bra hjälp.  
I testet har det varit svårt att hålla isär vad det är man testar, och vi har ibland mer pratat mer 
om verktygets funktion än FGS.   

 

  
Varje dokuments syftes hade behövts presenteras tydligare för att man enklare ska kunna 
använda FGS. 

 

  

   
  


