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Högskolan i Gävle har tagit del av Remiss av FormatE och tackar för möjligheten att besvara denna remiss.

Remissyttrandet har beretts av Anja Helldal, arkivarie, vid Högskolan i Gävle.

Bifogat presenteras Högskolans remissyttrande. 
Med vänlig hälsning

HÖGSKOLAN I GÄVLE



Remissvar FormatE
Högskolan har inga större invändningar mot förslagen utan välkomnar uppdateringen av RA-FS 2009:2, som länge har upplevts som föråldrad och begränsad, och att ersätta den är välbehövligt. Listorna på olika typer av filformat i de nya författningsförslagen, särskilt de tekniska kraven, är även detaljerade. Vi kan inte se att något vanligt filformat saknas och ser även att många relativt okända format också fångats upp.
Då Högskolan har begränsade resurser att lägga på en fullständig genomgång av hela remissen har vi följt läsinstruktionerna och endast studerat utvalda delar.
Högskolan vill lämna följande påpekanden:
1. Uttrycket ”upptagningar för automatiserad behandling” används i de nya författningsförslagen, detta upplevs som mycket ålderdomligt och föreslås ersättas med ”digitala handlingar/data/information” – vilken term Riksarkivet väljer beror naturligtvis på sammanhang, huvudsaken är att det mycket föråldrade uttrycket övergivs.
2. På s 6 i filen författningsförslag_ark_v018.mso2016.docx.a1a.pdf (bilaga 1 till ”Riksarkivets föreskrifter och allmänna råd om arkivrättsliga krav vid framställningen av allmänna handlingar”) finns texten ”För en allmän handling med bilder gäller kraven för sådana former och funktioner i RA-FS 2021:X med undantag för att krav som ”bör inte” ska tolkas som ”får inte”.” 
En sådan instruktion upplevs som en stor risk för missförståelser och misstag. Varför reglerna är så olika behöver klart framgå i instruktionerna, men även då är risken för misstag övervägande då varför denna instruktion ens finns är oklart – det framgår inte varför en bild som är en allmän handling är annorlunda från en bild som inte är det. Då Riksarkivets föreskrifter normalt endast behandlar allmänna handlingar upplevs denna fras som mycket förvirrande. Om det som avses är bilder som exempelvis klistrats in i Word-dokument och därmed blivit komprimerade med informationsförlust som följd, vilket den följande meningen ”Av betydelse är att bilder framställs utan komprimering eller med förlustfri komprimering” implicerar, behöver det förtydligas.
3. Konsekvensutredning 2.4.6 – Högskolan ställer sig mycket positiv till förslaget om arbetsgrupper för att tillvarata kunskap och kompetens på området.
Förslag till framtida remisser: Högskolan ställer sig frågande till om konsekvensutredningen var en nödvändig del av remissen. Överlag bedöms som att remissen skulle ha vunnit på om större delen av de mycket omfattande texterna hade utelämnats, då även läsinstruktionerna i del 4.1.2 rekommenderar att remissinstanser i mån av tid fokuserar på endast vissa delar. 
Högskolan har i enlighet med läsinstruktionerna inte tagit del av konsekvensutredningen (förutom avsnitt 2.4.6 och 4.5.2.2.1) då det saknats resurser för en grundlig genomgång, samt att den upplevdes som till största delen överflödig då det viktigaste i remissen är just de nya författningsförslagen. Att konsekvensutredningen fyller en viktig funktion ifrågasätts inte, dock kunde den ha erbjudits som komplement till intresserade remissinstanser istället för en del av remissen.
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